Contributie la volumul “Lumea Regelui”

La invitatia Altetei Sale Regale Principele Radu al Romaniei, am contribuit cu textul de
mai jos, ,Mirabilul regal”, la volumul ,Lumea Regelui”, scos in anul 2011, al aniversarii a
90 de ani ai Majestatii Sale Regele Mihai I. Redau mai intai un fragment din Cuvantul
fnainte al ASR Principele Radu, initiatorul si editorul volumului.

.cartea este rodul altruismului familiei regelui (Regina Ana, Principesa Mostenitoare, Principesele
Elena, Irina, Sofia i Maria, Principele Nicolae), al Regelui Juan Carlos, al Principelui de Wales, al
Regelui Simeon al ll-lea al Bulgarilor, al Regelui Constantin al ll-lea al Elenilor, al Principelui
Alexandru al ll-lea al Serbiei, al Ducelui de Wirttemberg, al Principelui Lorenz al Belgiei, al lui
Frederic Mitterrand, al Decanului Corpului Diplomatic acreditat la Bucuresti, al celui de-al 675-lea
Lord Primar al Londrei, al lui Keith Hitchins, Roger Griffin, Rajmohan Gandhi, Daniel J. Kornstein,
Hugh Montgomery, Ivor Porter, Jenny Bocock, al presedintelui Academiei Romane, al generalului
Teodor Frunzeti, al surorilor Coposu, al academicienilor Solomon Marcus, Dinu C. Giurescu,
Serban Papacostea, Sorin Dumitrescu, al profesorilor Nicolae Balota, Virgil Nemoianu, Mircea
Martin, Nicolae-Serban Tanagoca, Victor Neumann, Andrei Brezianu, Michael Shafir, al
personalitatilor din societatea civild Serban Radulescu-Zoner, Christian Mititelu, Anneli Ute
Gabanyi, lon Caramitru, Dan Grigore, Nelly Miricioiu, Stefan Céltia, Andrew Popper, Simina
Mezincescu, Cristian Topescu, Mihai Creangd, Sorin lliesiu si Valerian Stan, care au rdspuns
invitatiei de a contribui la «intregirea lumii» regelui nostru. Citind textele lor, am avut uneori lacrimi
n ochi, alteori fiori in suflet, iar Tn anumite momente am simfit cutite in stomac.Una dintre
evidentele lecturii textelor este unanimitatea cu care se vorbeste despre loialitatea, demnitatea,
iubirea si verticalitatea morala ale regelui roméan. O alta este surprinzatoarea acuratete cu care
sunt cunoscute Tn cercuri alese din Europa si America faptele istorice si politice ale Majestétii
Sale”.

Mirabilul regal

In ziua de Craciun a anului 1990, Regele Mihai si membrii Familiei Regale au fost
,capturati” de militari (roméni) pe autostrada Bucuresti-Pitesti, escortati la Bucuresti si
scosgi din tard. Dupa ,revolutia anticomunistd”, se intorsesera acasa si, vrind sa se
reculeaga la mormintele Tnaintasilor, se aflau ih drum spre Manastirea Curtea de
Arges.Presedintele, Guvernul si generalii de atunci au decis ca prezenta Familiei

Regale reprezenta o amenintare pentru ,echilibrul fragil al noii noastre vieti politice”.

Trecuse un an de la ,revolutie” si ma numaram printre cei ce se lamurisera deja in privinta
noii puteri ,post-comuniste”. Incéat, din punctul acesta de vedere, episodul de pe autostrada
nu m-a suprins aproape deloc. Privind la cele ce tocmai se intdmplau (Televiziunea
Romana, zisa pe atunci si Libera, era, desigur, la post), m-a impresionat insa seninatatea
absolut imperturbabild a Regelui in fata ultrajului scandalos la care era supus. Nu mai
avusesem pana atunci ocazia sa-I vad pe Rege, ceea ce facea ca atitudinea sa sa mi se
para cu totul neobignuita. Frematinde si congestionate, anuntind parca infarcte iminente,
chipurile membrilor comandoului armat contrastau izbitor cu calmul aproape ireal al
Regelui.

Patru ani mai tarziu, in octombrie 1994, oamenii aceluiasi regim vor repeta aproape la
indigo, pe aeroportul din Otopeni, scena de pe autostrada. Calmul Regelui a fost si atunci
deséavarsit. In ziua aceea de 7 octombrie aveam s&-mi dau seama c&, de fapt, destinul
Regelui Mihai a fost unul nu numai al unei irepetabile loialitati dar si al unui echilibru
neasemanat in fata raului suprem. Mi-au venit atunci in minte cele intamplate in august
1944 si in decembrie 1947. Cumpatarea si dreapta judecata a tanarului Rege au fost
providentiale pentru tara sa — mai devreme sau mai tarziu, cautatorii de pete in soare vor



sfargi admitind si ei c&, in imprejurarile dramatice de atunci, optiunea pentru raul cel mai
mic nu putea si nu poate sa fie socotita decat providentiala.

Rememorez cele petrecute de-a lungul acestor decenii si imi dau seama ca, de fiecare
data, seninatatea neobisnuita in fata raului istoriei nu putea sa izvorasca din altceva decét
din congtiinta Regelui ca dreptatea era de partea sa. Si din faptul ca el stia nu numai ca
lon lliescu si Visinski (in pragul infarctului si el) faceau ceea ce nu se cadea, dar si ca va
veni timpul, in chiar cursul vietii sale, cand lucrul acesta va fi inteles de toata lumea.
Prizonier al comandoului armat de pe autostrada, Regele era senin pentru ca intelegea
bine ca prigonitorii si compatriotii lui, de-abia iesiti din deceniile opresiunii si pervertirii
comuniste, nu aveau cum sa inteleaga raul care se intampla.

El a ramas senin — dar si nestramutat in loialitatea Iui sublima — si in cele mai bine de
doua decenii ,post-comuniste”, in care elitele tarii nu s-au gandit o clipa macar ca ar fi
cazul ca Regele sa fie adus acolo de unde o nenorocire mai mare decat oricare alta din
istoria tarii lor il alungase. Stiind bine ce fac, elitele intelectuale au preferat unei randuiel
careia ii datorau tot ce era mai important in istoria tarii lor randuiala republicana mogtenita
de la Stalin si Ceausescu. Uneia avand drept crez suprem ca nimic nu trebuie sa fie fara
Dumnezeu, alta pentru care aproape totul s-a dovedit a fi fara niciun dumnezeu. in locul
Regelui, au fost preferati corifeii republicii mostenite de la Stalin si Ceaugescu — patroni cel
mai adesea ai nonvalorii, ai bunului plac si coruptiei de toate felurile. Si totusi, timp de
doua decenii, Regele nu a adresat un singur cuvant de repros intelectualilor compatrioti.
Desi intelegea foarte bine nu doar cat de mare era raul pe care ei il faceau dar si ca
justificarile lor ca nu se putea face nimic din cauza ca ,poporul nu doreste revenirea la
monarhie” nu era decat un alibi pentru propria alegere — in fapt o mixtura nenorocita de
orgolii, de lipsa de responsabilitate si generozitate, de varii conivente din varii interese cu
sistemul de sorginte comunist-securistd (amenintat primul, e adevarat, de reintrarea in
normalitate a tarii). Pentru ca daca nu ar fi fost aga, intelectualii ar fi fost primii care sa le
arate compatriotilor calea si care sa le scoata din suflete si din minte otrava deceniilor de
impilare, de propaganda si pervertire comunista — caci, dintotdeauna si pretutindeni,
acesta a fost primul intre rosturile celor invatati, sa-si lumineze popoarele si sa le arate
calea. Desi a inteles toate acestea mai bine decét oricine altcineva, Regele nu adresat
nimanui nici macar un singur cuvant de repros.

Atunci cand m-a invitat s& contribui la realizarea volumului de fata, Alteta Sa Regala
Principele Radu a remarcat un lucru impresionant — la implinirea a 90 de ani de viata,
Majestatea Sa va fi singurul in istoria lumii care a fost rege timp de 83 de ani. Si totusi,
ceva cred ca este aproape la fel de impresionant, anume ca nu exista un alt personaj
istoric in viata caruia istoria sa-i fi dat dreptate intr-o atat de mare masura cum i-a dat
Regelui romanilor — imi vine sa spun ca la aceasta aniversare istoria insasi tine sa faca o
reverenta Majestatii Sale.

Potrivit defunctei istoriografii comuniste, Partidul lui Dej, Pauker, Groza si Ceausescu s- a
nascut Tn anul in care s-a nascut si Regele. Unde este astazi acel Partid? Si, mai ales,
unde sunt si ce s-a ales de ideologia si idealurile [ui? Partidul lui Stalin si Visinski cam tot
pe atunci s-a nascut si el. Unde este astazi acel Partid? $i, mai ales, unde sunt si ce s-a
ales de ideologia si idealurile in numele carora Stalin si Visinski I-au alungat pe Rege, au
strivit statalitatea tarii si au adus cea mai mare nenorocire in istoria poporului Majestatii
Sale? Sau, mai in zilele noastre, mai cred astazi fostul presedinte lliescu si fostii sai
camarazi ca — romani fiind, si nu agenti ai ocupantului strain — au facut bine alungindu-I si
ei pe Rege?

Destinul Regelui imi pare a marturisi, in sfarsit, si ca istoria are, totusi, un sens si ca este
imperativ ca popoarele si conducatorii lor sa ia seama la el — dar si ca Regele nostru a
facut si face tot ce a depins si depinde de el ca lucrul acesta sa se intample. Mirabilul



senin regal, mai ales din aceasta imi pare a veni. lar daca este asa, atunci el reprezinta in
egala masura o certitudine pentru deceniile care au trecut si un indemn pentru timpul care
va veni. Romanii au datoria sa se ridice, sa raspunda chemarii si sa creada din nou in
destinul lor — asemeni celor care cred nu pentru ca L-au vazut pe Dumnezeu, ci pentru ca
sa-L vada. (Textul a fost preluat de Cotidianul.ro, la 30 mai 2011, si de New York Magazin,
la 1 iunie 2011)



