Procesul intentat de generalii Plaviciosu si Traistaru

In anii de dupa indepartarea din armatd am resimtit constant opozitia cvasigeneralizata (uneori
chiar si a colegilor mei politici si civici) la ideea de a avea acces la pozitii publice mai importante
(pentru detalii mai complete se poate vedea si sectiunea de Biografie a acestui web-site).

O consecinta a acestui fapt (dar si a intentiei de a ma hartui si intimida) a fost ca la scurt timp de
la trecerea in rezerva, ministrul Stanculescu si comandantul Diviziei 57 Tancuri, colonelul Mircea
Muresan, iar ulterior generalii lon Plaviciosu si Aurica Traistaru, mi-au intentat doua procese
penale (detalii despre primul proces pot fi gasite tot pe aceasta pagina, in materialul ,Procesul
intentat de ministrul Apararii si de comandantul Diviziei 57 Tancuri”).

Procesul, deschis de contraamiralul lon Plaviciosu si generalul Aurica Traistaru, pentru o
pretinsd calomnie prin presa, a durat circa cinci ani. Scrisesem despre responsabilitatile celor doi
generali (inclusiv ale generalului Stanculescu) in esecul fabricarii in anii 80 a tancului romanesc
TR 800 (care la inceputul anilor 90 erau casate si se importau tancuri sovietice fabricate in anii
60). In ce-l priveste pe contraamiralul Plaviciosu scrisesem in plus despre indiciile ca ar fi fost
implicat si in "punerea in ordine” a revoltatilor din noiembrie 87 de la Bragov. Facusem aceste
afirmatii in articolul ,Intrebari pentru linistea noastrd”, in ianuarie 1991, in revista Baricada i,
ulterior, Tn cateva materiale (inclusiv interviuri) publicate de Romania libera — textele respective
pot fi vazute mai jos.

in fata probelor pe care le-am adus, cei doi si-au retras plangerile sub primul aspect — procesul
continuand cu contraamiralul Plaviciosu sub cel de-al doilea aspect. Pe toatad durata procesului,
procurorii si judecatorii de la Judecatoria sectorului 5 si Tribunalul Bucuresti au dat dovada de o
evidenta lipsad de impartialitate si de intentia de a ma condamna cu orice pret. In aceste conditii,
la 29 iulie 1996, autoritatii de cazier judiciar i-a fost transmisa, prin incalcarea legii, o hotarare
judecatoreasca nedefinitiva, prin care se pretindea ca as fi fost condamnat la plata unei amenzi
penale. Astfel, fara stiinta mea (aveam sa aflu numai in primavara anului 2011) mi-a fost fabricat
pur si simplu un cazier judiciar (detalii se pot vedea pe pagina de Documente, “Titular de cazier
judiciar fabricat”, respectiv pe pagina de Publicistica, 2011, “Coincidente suspecte”). Procesul
avea sa Inceteze, prin decizie definitiva a Tribunalului Bucuresti, in decembrie 1996, ca urmare a
retragerii plangerii de catre contraamiralul Plaviciosu — Tn cazierul judiciar ramanand, insa,
mentiunea ilegald, despre care eu aveam sa aflu numai 15 ani mai tarziu.

Hotararea prin care se pretindea ca am fost condamnat la amenda penala era din data de 13
septembrie 1996 iar mie mi se ,comunicase” in iulie 1996.

In cursul anului 1996 avusesem indicii c& unii dintre colegii mei politici si civici se foloseau si ei,
mpotriva mea, de diversiunea acestei ,condamnari penale” (detalii se pot vedea si pe pagina de
Documente/ Alte documente, ,Controversa cu Zoe Petre, principalul consilier al presedintelui
Constantinescu®).

Cele trei interviuri consecutive din Romania libera si articolul publicat de Baricada, pe care le
redau mai jos, corelate cu informatiile din celelalte materiale mentionate, cuprind detaliile
necesare cu privire la acest proces.
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VENDETELE PUTERII / Desi implicat, in 1987, in "restabilirea ordinii" la Brasov, contraamiralul
Plaviciosu il acuza de calomnie pe cpt (r) Valerian Stan si sesizeaza Procuratura

RAFUIALA CU C.A.D.A. CONTINUA

O intrebare pentru dl Plaviciosu:
De ce astazi se caseaza tancuri romanesti fabricate dupa 1984 si se cumpara tancuri
rusesti din anii '60?

Se implinesc zilele acestea, iata, trei ani de cand dl lliescu decreta, in ovatile unor "dragi
concetateni" din Valea Jiului, desfiintarea Comitetului de Actiune pentru Democratizarea Armatei
(CADA). Isprava dlui presedinte - slujit, pe atunci, cu plecaciune de generalul Stanculescu - se
implinea prin indepartarea din armata a unora dintre cei mai activi ofiteri ai Comitetului. Prigoana
impotriva acestor oameni nu a incetat nici azi. Dupa cum ne-o confirma si domnul cpt (r) Valerian
Stan.

- Din nou anchete, domnule céapitan?

- Din nou. Tn cursul anului 1991, la nici o jumatate de an de la trecerea in rezerva,
Procuratura Militara m-a citat, facdndu-mi cunoscute o serie de pretinse Tnvinuiri penale, pe care
mi le aducea conducerea M.Ap.N. Intocmirea dosarului o "datoram" gefilor mei directi de atunci -
It col Tiberiu Costache si Mircea Muresanu, "revolutionari" de la '89, azi generali, persoane
importante... Spre marea si, recunosc, placuta mea surpriza, Procuratura Militara (procuror
Mircea Aron), neacceptand complicitatea la o inscenare stravezie, a refuzat pornirea actiunii
penale. Dupa céateva luni, in schimb, nimic nu m& mai scapa de vigilenta altui procuror - domnul
Zamfirescu.

- Procuror militar si dansul?

- Nu, civil, de la sectorul 5. Aici, contraamiralul lon Plaviciosu si generalul Aurica
Traistaru s-au plans ca i-as fi calomniat cand vorbisem in presa despre abuzurile lor cauzatoare
de mari prejudicii productiei noastre de tehnica militara, precum si despre faptul ca primul
participase la "punerea in ordine” a revoltatilor din noiembrie '87, de la Bragov. indata ce am facut
procurorului proba raspunderii celor doi cu privire la marile nereguli din domeniul constructiei de
tehnica de lupta, acesta i-a instiintat pe reclamanti care, in fata concludentei zdrobitoare, si-au
retras plangerile.

- A rdmas, totusi, infeleg, cea a contraamiralului Plaviciosu, legata de Bragov '87.

- Exact. Sunt Tnsa sigur ca in curand va fi nevoit sa si-o retraga si pe aceasta.

- Sugerati 0 anume nemulfumire faté de reprezentantul Procuraturii, domnul Zamfirescu...

- Cercetarea penald a fost mai mult decéat partinitoare, a fost abuziva. Pornind de la
premisa ca, il citez, "reclamantii sunt, totusi, doi generali" si pretextdnd obsesiv principiul
operativitatii, domnul procuror n-a putut da decat o solutie partizana si pripita. Tnainte cu o
saptdmana de termenul convenit impreuna pentru a-i prezenta principalele probe, domnul
Zamfirescu a trimis dosarul Judecatoriei sectorului 5, socotindu-ma inculpat. Cu ocazia uneia
dintre ultimele intrevederi, I-am intrebat, este adevarat, pe domnul procuror, daca ar fi la fel de
"operativ" si Tn achetarea presedintelui lliescu ori a lui Vadim Tudor, pentru injuraturile pe care le
trag fara sfiala, se stie, oricui nu se Tnregimenteaza sub steagul lor comunist-nationalist. Domnul
procuror a facut o criza de furie, propunandu-si, sunt sigur, sa mi-o plateasca.

- Este implicat, totugi, contraamiralul Plaviciosu in "restabilirea ordinii" la Brasov?

- Fara discutie. Tn ziua de 20 noiembrie '87 — conform Ordinului de zi nr 277 al UM 02550
B Bucuresti, impreuna cu generalul Stanculescu, |I-a chemat la ordin si |-a "prelucrat” pe colonelul
Constantin Spataru, reprezentantul militar sef la Uzina de Autocamioane Brasov. La nici o
saptamana, nemultumit de activitatea subordonatului sau, cpt R | (pe atunci) Plaviciosu pleaca el




insusi la Brasov. In Ordinul de zi (nr 282) avea sa inscrie, insa, prevazator nevoie mare, ca
localitate a misiunii, Sibiul. Tn scurt timp, marturii ale colegilor lui Plaviciosu il vor face, repet, sa-si
retraga si aceasta plangere. Spre dezamagirea celor care l-au pus s-o scrie si a domnului
procuror Zamfirescu.

- Vorbiti de abuzuri privind tehnica militara...

- Marile esecuri in constructia tehnicii noastre de lupta revin, in buna parte, celor doi. Nu
voi detalia acum, intentionand sa sesizez in curand Procuratura Militara. Va voi mai spune doar
ca in aceste zile se caseaza tancuri romanesti fabricate dupa anul 1984, de zeci de miliarde de

lei, Tn timp ce pe sume uriase, in valuta, se importa tancuri rusesti T 55, fabricate Tn anri 1960.

Petre Mihai Bacanu
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JUSTITIA / Lungul drum se adevar

Capitanul Stan, in proces cu contraamiralul Plaviciosu

Ne dorim cu totii o justitie suverana, deasupra oricaror interese, cu deosebire deasupra
celor politice. Drumul este desigur lung si anevoios, asemeni celui catre adevar. Vointa
magistratilor de a se elibera de orice constrdngeri este fundamentala. Multi au reusit, altii
mai ezita inca. O dovedeste si cazul dlui cpt (r) Valerian Stan, inculpat pentru calomnie
prin presa prin rechizitoriul Parchetului de pe langa Judecatoria sectorului 5 Bucuresti, in
urma unei plangeri a contraamiralului lon Plaviciosu. Recent, la aceasta instanta a avut loc
termenul la care dl capitan si-a formulat punctul sau de vedere, pe care il reproducem
partial. (Petre Mihai Bacanu)

Domnule Presedinte,

Sunt unul din membrii C.A.D.A. care, in noiembrie 1990, am fost indepartat din armata
doar pentru cd ma incapatdnam sa cred ca innoirea armatei este posibila chiar si peste
impotrivirea noii puteri statale. Atat Thainte cat si dupa trecerea in rezerva, am luat cunostinta de
abuzuri si nedreptati facute de ofiteri superiori ai ierarhiei militare. Despre toate am ingtiintat mai
intéi conducerea Ministerului Apararii. Lipsa de ecou, dezinteresul ostentativ al acesteia fata de
fapte care prejudiciau prestigiul armatei m-au facut ca pe unele din acestea sa le aduc prin presa
la cunostinta publica. Asa a fost si in cazul dlui contraamiral lon Plaviciosu, despre care am fost
informat, intre altele, ca in noiembrie 1987 a fost implicat in anihilarea revoltei anticomuniste de
la Bragov. Desi confruntat deja cu céateva probe semnificative, dl Plaviciosu, slujit de autoritati a
caror menire este cu totul alta, continué sa se socoteascéa defaimat de afirmatiile mele.

In ce ma priveste, aproape ca nu mai am nici o indoiald ca procesul de azi este o
incercare a puterii de a impune Justitiei sa se rafuiasca, in numele si beneficiul ei, cu "cine nu e
cu noi". Doua tentative asemanatoare au fost dejucate padna acum de Parchetul Militar. Nu ma
indoiesc ca Tn masura Tn care voi reusi sa dovedesc ca dreptatea e de partea mea o va face si
aceasta instanta. (...)

Vreau sa fac astazi unele observatii asupra modului in care a decurs urmarirea penala si
sa aduc cateva completari probatoriului existent deja la dosar.

Apreciez, mai intéi, ca dl procuror Zamfirescu, desemnat sa efectueze urmarirea penal3,
nu a avut nici pe departe rolul activ pe care legea i-I cerea. Astfel, pe timpul urmaririi penale, am
solicitat dlui procuror séa verifice daca din documentele de evidenta ale unitatii reclamantului (UM
02550 B Bucuresti) rezulta ca acesta, in luna noiembrie 1987, dupa revolta de la Brasov, a facut
vreo deplasare Tn acea garnizoana ori In alte garnizoane apropiate sau daca si-a convocat la
ordin subordonatii militari de la Uzina de autocamioane din Bragov. Raspunsul procurorului a fost,
la urmatoarea noastra intalnire, negativ pentru améandoua ipotezele. La scurt timp, insa, ceea ce
n-a putut (sau n-a vrut) sa afle dl procuror am aflat eu: la numai o zi de la izbucnirea revoltei, pe
16 noiembrie deci, cpt R | Plaviciosu revenea dintr-o misiune externa in care era plecat din data
de 8 noiembrie (Ordin de zi pe unitate nr 266 din 07 noiembrie). Apoi, la data de 20 noiembrie,
reprezentantul militar sef la Uzinele de autocamioane Brasov, col Constantin Spataru, este
chemat de seful lui, cpt R | Plaviciosu, la ordinul sefului lor comun, adjunctul ministrului apararii -
gen It Victor Athanasie Stanculescu (Ordin de zi pe unitate nr 277 din 20 noiembrie). Tn sfarsit, la
data de 26 noiembrie este emis OZU 282 al aceleiasi UM 02550 B in care se dispune ca
Tncepand cu aceeasi zi cpt R | Plaviciosu indeplineste o misiune in garnizoana Sibiu. Faptul ca dI
procuror sau seful UM 02550 B sau si unul si altul au ascuns acest Ordin de zi, chiar si n
aceasta redactare, TImi ntareste si mai mult convingerea ca reclamantul a fost de fapt (si) in
garnizoana Brasov. In anul 1987, eram si eu ofiter si stiu ce alerta isterica cuprinsese dupa 15
noiembrie "activul de partid si de comanda" din armata. De aceea, eu nu pot fi convins de nimeni
ca, in timp ce subordonatii dlui cpt R | Plaviciosu erau in miezul focarului anticeausist de la



Brasov, dansul "indeplinea misiuni" la Sibiu iar prin Brasov trecea doar. Aici mai trebuie sa fac
precizarea ca seful UM 02550 B, cel care ,ordona” capitanului R | Plaviciosu sa "indeplineasca
misiuni" numai la Sibiu si nu si Tn Brasovul razvratit, era chiar cpt R | Plaviciosu, care astazi are
toate motivele sa se felicite pentru cat de bine a inteles polisemantica latinescului "scripta
manent". lar cine Tncearca sa conteste acest fapt este ori cinic, ori de rea credinta. Ori si una si
alta. Asa cum a fost seful din 1992 al UM 02550 B, atunci cand a depus la dosarul acestei cauze
0 jenanta apologie a de acum contraamiralului Plaviciosu. Crezand ca-si ajutd camaradul — si
daca Justitie ar insemna doar procurorul Zamfirescu, poate ca chiar I-ar fi ajutat — seful unitatii
militare se preteazd la o serie intreagd de neadevaruri atunci cénd elogiaza activitatea
profesionala "foarte buna", a reclamantului. (...)

Trebuie stiut, tot aici, ca, la data la care dI Plaviciosu a formulat plangerea, a reclamat
(fmpreuna cu un alt general - Aurica Traistaru) ca I-am calomniat si atunci cand am afirmat ca
dansul si gen Traistaru sunt doi principali vinovati de esecul constructiei tancului roménesc TR
800. La putin timp nsa, aducandu-le dovezi, domnii generali si-au retras plangerea,
recunoscandu-si astfel responsabilitatea pentru faptele - penale - pe care articolul meu le
prezenta. Intrucat dl procuror Zamfirescu nu s-a sesizat din oficiu, asa cum il obliga art 22 din
Codul de procedura penald, sesizez acum reprezentantii Parchetului cu privire la aceste fapte,
care intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor
publice. Este vorba, Tn principal, de decizii abuzive (numeroase derogari calitative, de exemplu: 1
L, 2L, 3L, 2/1988, 6/800/1988, 3/1989 s.a.), prin care domnii generali au contribuit substantial la
compromiterea productiei TR 800. Pierderi de miliarde de lei (la nivelul ani '80), prejudicierea
capacitatii de aparare a tarii - sunt unitati "inzestrate” cu acest tanc care nu-si pot indeplini
misiunile de luptd - sunt doar doua din urmarile incompetentei si abuzurilor celor doi ofiteri.
Aceste lucruri le stia cu sigurantd conducerea UM 02550 B atunci cand, Tn 1992, trimitea Tn acest
dosar apologia dlui contraamiral Plaviciosu, Tn fapt o marturie mincinoasa de a carei savarsire
sesizez, de asemeni, reprezentantii Parchetului. Este semnificativ aici si ca, la acea data, sef al
amintitei unitati nu era altcineva decéat comandantul dlui Plaviciosu, dl gen Traistaru.

In asemenea imprejurari, in care aflarea adevarului poate fi z&darnicitd, cum s-a vazut,
chiar de minciuna autoritatilor (de altfel, cam aceleasi azi cu cele de dinainte de decembrie '89),
resimt o indoiala serioasa ca instanta pe care o conduceti, domnule Pregedinte, va reusi faca
dreptate. Cu toate acestea, va rog sa va pronuntati asupra admisibilitatii urmatoarelor cereri: (...)

3. Intrucat, dupa decembrie '89, Romania nu a existat o condamnare oficiald a regimului
comunist, s& se ceara actualelor autoritati statale competente, inclusiv ierarhiei acestei instante,
sa se pronunte daca participarea la anihilarea migcarii muncitoresti de la Bragov este apreciata
de natura sa expuna pe faptuitori la o ,sanctiune penald, administrativd sau disciplinara ori
dispretului public”, continutul insugi al infractiunii de calomnie; in cazul raspunsul afirmativ, sa se
solicite lista completd a persoanelor implicate inh acea represiune, relevanta in a sti daca
reclamantii s-a numarat sau nu printre ele.
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Interviu cu d-l Valerian Stan, vicepregedinte al Aliantei Civice

Justitie gi diversiuni

In cursul anului 1990, unii ofiteri apartindnd Comitetului de Actiune pentru Democratizarea
Armatei (CADA) demonstrau, cu deosebire prin intermediul unor materiale publicate in presa, ca
opozitia cea mai ferma fata de proiectele de reforma a armatei, propuse si de CADA, o faceau
generalii si ofiterii superiori complici ai regimului Ceausescu. Contraamiralul Plaviciosu era unul
dintre ei. Despre el se stia, intre altele, ca a participat la Brasov la "restabilirea ordinii" in urma
revoltei din 15 noiembrie 1987. Cpt (r) Valerian Stan a scris despre "faptele de arme" ale dlui
contraamiral, care, in 1991, socotindu-se calomniat, I-a actionat pe ofiter in Justitie.

- D-le Valerian Stan, v-ati sustinut, evident, afirmatiile cu probe concrete...

- Pe scurt, fara sa se tina cont de probele pe care le-am adus, procurorul Zamfirescu de
la Procuratura de pe langa Judecatoria sectorului 5 a trimis dosarul in instanta. Desi Tmi
sustineam afirmatiile cu probe concludente, inclusiv extrase din ordinul de zi pe unitate (pe care
d-I procuror s-a facut ca nu le poate obtine) si marturii ale colegilor de unitate ai d-lui Plaviciosu,
d-I procuror le-a ignorat, fiind preocupat nu daca afirmatile mele erau adevarate, ci ca ele
"vizeaza totusi, un general". Ceea ce i se parea inadmisibil.

- In instanta ce s-a intamplat?

- Pentru ca probatoriul pe care-l facusem in faza de urmarire penala era destul de
complet, m-am prezentat doar la unul din termene, la care am dat explicatii suplimentare in
legatura cu probele pe care le administrasem. Declansat in 1991, acest proces s-a Incheiat anul
acesta, la 18 iulie, cand mi s-a comunicat ca prin sentinta penala 2.517 din 13 septembrie 1996
(eu, repet, am primit comunicarea in iulie 1996) a Judecatoriei sectorului 5, am fost condamnat la
5.000 de lei amenda penala.

- Aceasta decizie cel putin ciudata sa fie o gluméa a Judecétoriei?

- Nu stiu. Daca aceasta sentintd exista cu adevarat, o voi ataca, evident, cu recurs. In
legatura cu comunicarea ei mai sunt si alte ciudatenii. Ea mi-a fost facuta la numai o saptamana
dupa ce in Romania libera, in "Guvernul oglinda" pe care redactia dvs I-a imaginat, numele meu
a aparut la Ministerul Apararii. Atunci mi-am spus ca o fi o simpla coincidenta.

- Si credeti ca a fost o simpla coincidenta?

- Acum nu mai cred. Pentru ca sirul ciudatenilor a continuat. La cateva zile dupa ce in
presa a aparut desemnarea mea ca director al campaniei prezidentiale a CDR, la sediul
Conventiei mi s-a spus ca si-ar fi facut aparitia, in zile diferite, trei indivizi care se prezentau drept
ofiteri (colonei, judecand dupa varsta) si care cereau personalului din secretariat "sa transmita
conducerii Aliantei nemultumirea Armatei ca un ofiter CADA conduce campania electorald a
CDR". Frazele lor erau identice si, din cate mi s-a spus, contineau si amenintarea c& Armata nu
va vota Conventia. Pe unul din ,soli Armatei" l-am si identificat, este un coleg al d-lui
contraamiral Plaviciosu. Ti vom comunica zilele acestea d-lui ministru Tinca numele lui.

- V-ali asteptat la asemenea diversiuni?

- Da, numai ca ele au fost sub "asteptarile" mele initiale. Sunt dezamagit, deci. Serios
vorbind, Armata (nu am nici in vedere nostalgici ca gen Plaviciosu si colegul lui) a crezut in
idealurile CADA, unele - putine, e adevarat - devenite azi realitate. Mai mult, ofiterii igi indreapta
tot mai mult sperantele catre Conventia Democrata, 1i cunosc, stau de vorba cu zeci dintre ei gi
stiu ce gandesc. La alegerile locale din iunie am fost, ca observator, in cateva unitati militare.
Armata a votat, as zice masiv, cu CDR, si sunt sigur ca o va face din nou in toamna.

- Contati si pe domnul general?

- Mai sunt doua luni, cine stie...

A consemnat,
Simona Popescu




intrebari pentru linistea noastra
Domnule ministru Athanasie Victor Stanculescu,

A trecut aproape un an de cind va aflati la conducerea armatei. Este incontestabil ca la
inceputul anului trecut imaginea armatei si a noului ei comandant era oarecum de invidiat. De
atunci insa lucrurile s-au schimbat. Prestigiul armatei este din ce in ce mai subtiat, iar
dumneavoastra din ce in ce mai contestat. O buna parte a explicatiei cred ca ar putea sta in
raspunsurile pe care nadajduiesc ca le veti da intrebarilor de mai jos. Desi multe dintre ele vi le-
am mai pus, atit eu cit si colegii mei din C.A.D.A, cu abilitatea care va este de-acum recunoscuta,
le-ati eludat, inchipuindu-va insa ca le-ati si elucidat. lar atunci cind ne-am dovedit Tntrucitva mai
insistenti, v-ati lepadat pina si de aparentele liberale si ne-ati aplicat imperativul cazon: ,Cind
vorbesti cu mine sa taci".

Am apelat la presa, convins fiind ca intelegeti ca ocupati o demnitate care de asta data
nu va mai ingaduie tacerea. Chiar daca admitem ca si ea este un raspuns. Ori, poate, tocmai de
aceea. Asadar :

1. Presedintele lon lliescu v-a imputat in public ca ati fost un nomenclaturist ceausist.
Considerati intemeiat reprosul?

2. Care este ponderea ,lucratorilor de Securitate" in familia dumneavoastra?

3. Multi ani ati indeplinit functia de adjunct al ministrului Apararii Nationale. Ce atti facut
in acea perioada pentru a preveni aservirea armatei regimului dictatorial comunist ?

4. Constructia tancului roméanesc si a masinii de lupta a infanteriei este un esec care a
costat statul nostru zeci de miliarde de lei si a carui responsabilitate va revine in cea mai mare
parte, ca fost sef al organului de specialitate — Departamentul pentru Productia de Aparare si
Inzestrare a Armatei (D.P.A.I.A.). Ati patronat, in aceeasi calitate, afaceri extrem de pagubitoare
cu tehnica de luptad (indeosebi exportul de tancuri in unele tari arabe). De ce nu v-ati opus
acestor grave nesocotiri ale intereselor poporului? Aveti cunostintd de conturile valutare din
strainatate ale familiei Ceaugescu? Din amintitele operatiuni de export s-au facut depuneri in
aceste conturi? Dumneavoastra aveti asemenea conturi?

5. Este cunoscut faptul ca gen. Balteanu v-a fost extrem de incomod ca subordonat in
perioada februarie — noiembrie 1990, cit v-a succedat in functia, de sef al D.P.A.l.A. In acest
timp a descoperit o serie de abuzuri si incompetente in sectorul pe care pina atunci il
conduseserati dumneavoastra. In plus, a refuzat compromisuri si complicitatea cu unii dintre fostii
dumneavoastra subordonati de la Directia de Comert Exterior a D.P.A.lLA., dind in vileag si o
tentativa a acestora de a-I mitui. In scurt timp, gen. Balteanu a decedat in imprejurari misterioase,
intr-una din deplasarile pe care le-ati facut impreuna cu el — si spre surprinderea sa — in China.
in ce conditii a decedat gen. Balteanu?

6. In aceeasi perioada in care ati indeplinit functia de sef al D.P.A.l.A., imediat dupa
evenimentele din 15 noiembrie 1987 de la Brasov, ati trimis la Intreprinderea de Autocamioane
din localitate pe subordonatul dumneavoastra, cpt. R. I. lon Plaviciosu. cu misiunea de a
comanda si participa la reprimarea indreptatitei revolte muncitoresti. Ofiterul v-a executat ordinul
si, drept rasplata, I-ati inaintat la gradul de contraamiral. Cum apreciati astazi respectiva migcare
brasoveana?

7. La Timisoara, in decembrie 1989, ati fost trimisul special al Elenei Ceausescu, din
ordinul careia v-ati si Thapoiat in Bucuresti in 22 decembrie, orele 01.00. La aeroport vi s-a
transmis mesajul ministrului Milea, de a va prezenta de indata la ordinul sau, la sediul C.C. Ati
refuzat, ajungind acolo doar a doua zi, la chemarea dictatorilor. La putin timp dupa aceea s-a
,sinucis" generalul Milea. De. ce ati refuzat sa fiti alaturi de ministrul dumneavoastra, care trecea
printr-un moment extrem de dificil? Ce stiti despre sfirgitul [ui? Ce contacte ati avut atunci, in
sediu, cu colonelul Pircalabescu?

8. Va considerati in afara oricarei responsabilitati penale pentru activitatea personala de
la Timigoara? Dat fiind volumul si importanta informatiilor pe care le detineti, vi se pare firesc a nu
fi fost citat Tn acest proces ca martor? Puteati preveni ori micgora amploarea masacrului din
Timigsoara?

9. De ce ati inlesnit fuga dictatorilor?

10. Aveti vreun, amestec in declansarea revoltei impotriva gen. Militaru?



11. Credeti ca Puterea politicd, aducindu-va la conducerea armaatei, a intentionat ca,
santajindu-va cu statutul de ,nomenclaturist ceausist" si ,general timisorean", sa-si faciliteze
aservirea armatei propriilor interese?

12. Tn februarie 1990, prin intermediul ziarului ,Adevarul", dadeati asigurari Tntregului
popor ca ,armata a desfiintat Securitatea". Astazi ce-i mai puteti spune?

13. Cunoasteti in ce conditii a murit gen. Puiu, care din ordine superioare a dispus
doborirea elicopterului cu care zburau gen. Nuta si Mihalea?

14. Dar gen. de justitie Popa?

15. Tn Parlament, cu prilejul confirmarii numirii ministrilor, ati fost cel mai contestat (peste
100 de voturi impotriva). Cum va explicati aceasta atitudine?

16. La 08.06.1990, Comitetul coordonator al Actiunii ,Pentru dreptate militara", din care
stiati ca fac parte, s-a opus in mod public, prin Apelul publicat in ziarul ,Dreptatea” din acea zi,
desemnarii dumneavoastra ca ministru al Apararii in cadrul actualului guvern. Peste citeva zile,
chemindu-ma la ordin, initial m-ati amenintat cu trecerea in rezerva, pentru ca apoi sa-mi dati
asigurdri ca, daca veti fi investit cu aceastd demnitate, veti fi ,un garant al procesului de
democratizare Tnh armata”. De ce nu v-ati tinut decit cea dintii promisiune?

17. Amintitul Comitet coordonator utiliza, pentru legatura cu cadrele militare participante
la Actiune, postul meu telefonic, al carui numar fusese facut cunoscut prin intermediul a diverse
publicatii. Informat fiind de ,eficacitatea” acestei legaturi, la 22.06.1990 m-ati ,prevenit" ca mi-o
veti ,intrerupe”. La 26.06.1990 numarul telefonic mi-a fost schimbat printr-o operatiune suspect
de urgenta, cu incalcarea procedurii legale. Dat fiind ca Directia de Telecomunicatii nu va era
subordonata, cum ati reugit?

18. Ati afirmat ca v-ati prezentat in trei rinduri demisia actualei conduceri politice. De ce
ati facut-o? De ce credeti ca v-a fost respinsa de tot atitea ori?

19. Ce masuri ati dispus Tmpotriva celor care la 13 iunie 1990, fara nici un temei legal, au
scos subunitati inarmate pe strézile Capitalei in vederea lichidarii manifestatiei din Piata
Universitatii?

20. Ati implicat armata in sustinerea barbariei mineresti din 14-15 iunie 1090 din proprie
initiativa, ori la ordinul Puterii?

21. Dar in cazul participarii armatei la sabotarea actiunilor greviste?

22. In istoria ei, armata noastrd n-a avut, pina la dumneavoastrd, misiuni antipopulare
stabilite prin acte normative. Ati admis emiterea unor acte cu prevederi fratricide (N.T. nr.
4459/1990, indicativul ,Clopotelul"), nu ati dezavuat rusinosul Comunicat din octombrie 1990 al
comandantului ,armatei de Transilvania", personal ati amenintat populatia cu deschiderea focului,
in afara oricaror reglementari legale. Gen. Milea n-a facut-o, cu pretul vietii. Va simtiti vinovat
pentru aceasta? Daca da, va asumati responsabilitatea?

23. Ceausescu v-a urcat, pe cele mai Tnalte trepte ale ierarhiei militare. Ce motive
personale ati avut, daca ati avut, sa-I tradati?

24. Armata este singurul domeniu in care diplomele invatamintului ,superior" de partid
sint recunoscute, n continuare, ca atestat al studiilor superioare. In repetate rinduri ati sustinut cu
insistentd mentinerea acestei echivalente. De ce ?

25. Ati grupat pe cei mai zelosi si importanti activisti de partid din armata in inspectoratele
de cultura si de invatamint, organisme ale aparatului de conducere al M.Ap.N. De ce?

26. De ce acceptati ca organele de contraspionaj din armatd sa intocmeasca si sa
difuzeze n rindurile cadrelor militare materiale in care studentimea roméana si partidele de
opozitie sint calificate drept ,medii ale renasterii migcarii legionare". De ce admiteti ca aceleasi
organe sa supuna unor anchete de certd maniera securistd cadrele militare care se adreseaza
opiniei publice prin intermediul presei noastre libere?

27. Mentineti in functii ziarigtii care au aservit presa militara regimului comunist. De ce?

28. O buna parte a comandantilor de mari unitati si unitati care au participat la reprimarea
armatd a revoltei populare din decembrie 1989 au fost trecuti in functii inferioare. Daca sint
nevinovati — masura e nedreapta. Daca sint vinovati — nu este cea potrivita. Explicati-va.

29. Ati recunoscut ca avansarile ,in numele Revolutiei" au fost in buna parte abuzive,
nedrepte, arbitrare. Ce ati facui pentru corectarea acestei situatii ?

30. Citi colonei ati Thaintat la gradul de general de cind sinteti ministru?



31. Conducerea armatei a declarat ca in perioada premergatoare Craciunului din anul
trecut, pe timpul aplicatiilor tactice din Ardeal, au fost descoperite comandouri maghiare. Ne
puteti da detalii?

32. La 05.11.1990, mi-am facut cunoscut in mod public refuzul de a participa la
previzibile actiuni de reprimare armata a manifestatiilor populare (raportul C.R. 205/05.11.1990
Catre comandantul U.M. 01046 Bucuresti). Raportindu-vi-se, la citeva zile ati dispus trecerea
mea in rezerva, invocind un alt motiv decit cel real: participarea, impreuna cu unii membri ai
C.AD.A. si AD.M, la dialogul de la G.D.S. Desi ati vizionat integral inregistrarea video, ati
pretextat — total neadevéarat — c& am angajat in discutii aspecte politice. De ce ati mintit?

33. In data de 12.11.1990, la o intilnire cu membri ai C.A.D.A. si A.D.M,, ati recunoscut
justetea solicitarii acestora de va desprinde in mod public din jocul politic al Puterii si de a da
asigurari populatiei ca armata nu va mai participa la actiuni antipopulare, ati promis ca o veti face
la 16.11.1990, la editia de seara a ,Actualitatilor" de la TVR. Contrar promisiunii facute, in
14.11.90, purtatorul dumneavoastra de cuvint a facut publica o noud amenintare a conducerii
armatei, Tn preziua primului miting al Aliantei Civice. Mai mult, in 17.11.90. ati trecut in rezerva o
parte dintre ofiterii cu ale caror opinii va declaraserati in deplin acord cu doar cinci zile in urma.
Necinstea s-a datorat santajului Puterii ori tarelor dumneavoastra caracteriale?

34. Tn interviul recent televizat, in cadrul emisiunii ,,Pro patria", ati declarat ca unii dintre
ofiterii trecuti in rezerva nu ar fi fost membri ai C.A.D.A. In realitate, la 17.11.90, toti ofiterii la care
faceati referire (It. col. Litiu, It. col. Grecu, It. col. Popescu si subsemnatul) aveam aceasta
calitate. De ce ati mintit ?

35. Ati ordonat comandantilor nostri sa va inainteze rapoarte cu propunerea de trecere a
noastra in rezerva. Public ati declarat insa ca aceasta ar fi fost pur si simplu initiativa lor. De ce
ati mintit ?

36. Credeti ca ofiterii pe care i-ati scos ih mod samavolnic din armata sint indreptatiti a se
adresa institutiilor internationale pentru a semnala asemenea incalcari ale celor mai elementare
drepturi ale omului?

37. In urma cu citeva luni afirmati cu nedisimulatd mindrie c& opozitia politica interna si
anumite medii externe avizate vedeau in dumneavoastra alternativa sigura la actualul presedinte.
Va mai mentineti azi optimismul ?

38. Ziarul Roméania Libera este independent, asemeni Adevarului. De ce va opuneti cu
vehementa ca noi s& avem acces si la cel dintii?

39. Bugetul militar al anului in curs este de trei ori mai mare comparativ cu cel din anii
precedenti, in conditiile in care productia de tancuri, tehnicd de aviatie si de artilerie — cu
ponderea cea mai mare in cadrul acestor cheltuieli — a fost in acest an sistatad. Ce ratiuni au
impus aceasta povara unei economii ruinate? Credeti ca a vrut Puterea politica sa puna deoparte
— intr-un domeniu oarecum mai dificil de controlat — ceva bani albi pentru previzibilele zile negre
ale guvernarii sale? Ati solicitat personal cei aproape 16 miliarde de lei?

40. La unele intilniri cu membri ai C.A.D.A. si A.D.M. va plingeti de anumite presiuni la
care v-ar fi supus presedintele tarii. Daca este real — de ce le-ati acceptat, iar daca nu — de ce
ati mintit?

41. Prestigiul culminant de care se bucura armata acum un an este astazi serios
deteriorat. Care sint cauzele?

42. Considerati ca in rastimpul de un an de cind va aflati la conducerea Ministerului ati
facut si greseli? Daca da, apreciati ca acestea, alaturi de reprosurile ce vi se aduc pentru
activitatea de dinaintea lui decembrie 1989, sint de natura a va face nedemn de functia pe care o
detineti? (Revista Baricada, nr 4(55) din 29 ianuarie 1991)



